/ - -~ Ausfertigung - .
Amtsgerlcht Rotenburg (Wumme) 106.07.2004
Mahnabteilung
1 B 168/04

Beschluss

In der Mahnsache

" - Antragstellerin-

vertreten durch: NGNS, 2 7356 Rotenburg (W.)

- Antragsgegnerin -

wird der Vollstreckungsbesoheld des Amtsgerichts Rotenburg vom 05 03.2004 dahlngehend
ergénzt, dass der Name des Antragsgegners wie folgt lautet:

HE SGIp iun., geb. am CEEEGNGNGNE,

Gegen diesen Beschluss ist die sofortige Beschwerde zuldssig, die binnen 2 Wochen nach
Zustellung dieses Beschlusses bei dem Amtsgericht Rotenburg oder Landgericht Verden/Aller
eingegangen sein muss.

Rechtspflegerin

Ausgefertigt
Amtsgerlcqt Rotenburg, 23.08.2004

-‘,‘Justizangestellte

als Urkundsbheamtin der Geschiéfisstelle

Dese Deschlos wle cucrr e e C/l [adas
v D ey D ety Pgiex sk (01 o
AL N B AL T Al Lecyi>
ﬁﬂt@nhum (Wimme) (. 2. Ch
AJ[? .l'/ (j( !—“) L’\

i -2
\ 1 sl
I ,i' &

-



1B 168/04 Amtsgericht Rotenburg (Wamme)

HeglR S R jun. @

L
~ Geschaftszeichen: JR

Landgericht Verd | P o
Cotohao N Eingegangen

6 T 143/04 : 26, Dkt. 2004

Anwaltsgemeinschaft
29221 Celle, @_zihnhofsplatz 10

Beschluss

In der Beschwerdesache

Beschwerdefiihrer
Frozessbevollmachtigte: Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwélte SEENEENED.

Celle,
Geschiftszeichen: Nl

gegen

SR G bt Geschaftsfuhrer i EEGTENG—

B Rotenburg,
Beschwerdegegnerin

Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwalte SENEINGEGGEGGEGED
27356 Rotenburg,

hat die 8. Zivilkammer des Landgerichts Verden auf die Beschwerde des
Beschwerdefuhrers vom 1. September 2004 gegen den Beschluss des Amtsgerichts
Rotenburg vom 6. Juli 2004, dem Beschwerdeflhrer zugestelit am 24. August 2004,
durch den Richter am Landgericht Tittel als Einzelrichter am 19. Oktober 2004
beschlossen: :

Der Beschluss des Amtsgerichts Rotenburg vom 6. Juli 2004 wird
aufgehoben.

Die Kosten des Beschwerdeverfahrens tragt die Beschwerdegegnerin.
Der Beschwerdewert wird auf 12.379,82 € festgesetzt.

Die Rechtsbeschwerde wird nicht zugelassen.



Griinde:

Die zulassige sofortige Beschwerde ist begriindet.

Die . “Ergénzung” des Vollstreckungsbescheides des Amisgerichts vom &. Marz 2004
dahin, dass dem Namen des Antragsgegners HUNJR SW® jun., geb. am

‘ hlnzugefugt wird, ist unzulassig.

Voraussetzung fir eine Berichtigung einer unrichtigen bzw. unvollsténdigen
Parteibezeichnung nach § 319 ZPO ist, dass die ldentitdt der Partei feststeht und
durch die Berichtigung gewahrt bleibt (Zoller/Vollkemmer, ZPO, 23. Aufl., § 319 Rn. 14).
Daran fehlt es vorliegend, da im vorliegenden Fali gerade die identitat der Partei sireitig
ist. Nach dem vorlieg_enden Vollstreckungsbescheid kann nicht ausgeschlossen
werden, dass HYJJJ SUMBR sen., der Vater des Beschwerdefithrers, Schuldner der
Forderung ist.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 81 ZPO.
" Der Beschwerdewert bemisst sich nach dem Vollsireckungsbetrag.

Die Voraussetzungen fur die Zulassung der Rechtsbeschwerde gemaft § 574 ZPO

liegen nicht vor.

Tittel.



